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I. [bookmark: _Toc299997411][bookmark: _Toc305003917][bookmark: _Toc493342009][bookmark: _Toc493344047][bookmark: _Toc493407734]Introducción
1.1 [bookmark: _Toc299997412][bookmark: _Toc305003920]Este documento describe los elementos principales de los arreglos de monitoreo y evaluación de la operación, incluyendo las herramientas de monitoreo, las estrategias de evaluación y la distribución de responsabilidades. 


1.2 El objetivo general del Programa es contribuir a mejorar las condiciones ambientales de la cuenca del Lago Ypacaraí, impulsando un desarrollo resiliente al clima y bajo en carbono, y acelerando el acceso a mercados de deuda temática y verde para el sector de Agua y Saneamiento (AyS). Los objetivos específicos son: (i) incrementar la cobertura de alcantarillado sanitario y tratamiento de aguas residuales (TAR) en áreas priorizadas de la cuenca contribuyendo al cumplimiento de metas climáticas del país; (ii) contribuir a la recuperación de áreas ambientales degradadas de la cuenca; (iii) mejorar la gestión de los servicios de AyS en las áreas priorizadas de la cuenca; y (iv) fortalecer las capacidades institucionales del MOPC para mejorar la gestión de la cuenca del Lago Ypacaraí, el diseño de inversiones a favor del clima o la naturaleza, y el monitoreo, reporte y verificación climático y biodiversidad dentro del sector de AyS.

1.3 Componente I. Inversiones (US$135,5 millones). Contribuye a los objetivos específicos 1 y 2 del Programa, a través de la financiación de la construcción de RA sanitario (370 km), líneas de impulsión (48 km)[footnoteRef:2] y estaciones de bombeo, conexiones intradomiciliarias para población vulnerable, la PTAR, SBN, adecuación de espacios públicos urbanos con accesibilidad universal e intervenciones verdes de sistemas de drenaje sostenible, medidas no estructurales (planes de reconversión de industrias, regulación y control de fuente de contaminación difusa y gestión de los residuos sólidos), plan de educación ambiental, fiscalización de las obras y estudios de preinversión para esta operación y etapas siguientes del PSICLY. Este componente incluye intervenciones de regulación hídrica del Lago Ypacaraí y del humedal Yukyry, fortaleciendo su capacidad natural de depuración y contribuyendo a mejorar la calidad del agua.  [2:      Incluye la línea de impulsión de San Bernardino.] 


1.4 Componente II. Mejora de la gestión de los servicios (US$10 millones). Contribuye al objetivo específico 3 del Programa, al financiar acciones para definir modelos de administración, gestión, O&M, y apoyar a los prestadores de servicios de AyS mediante la contratación de un Asesor Técnico Operativo Especializado (ATOE)[footnoteRef:3]. El ATOE apoyará la implementación de planes de mejora de gestión que incluiría sistemas de gestión comercial, adquisición de equipos para modernizar el catastro técnico y comercial, diseño de la unidad de gestión y control de pérdidas, estudios tarifarios, capacitación y desarrollo de campañas de cambio de comportamiento para pago de tarifas, promover un consumo sostenible e incrementar la conectividad. [3:  	Se prevé la contratación de una empresa prestadora de servicios de AyS de alto desempeño que acompañe a las JS en su proceso de consolidación en la prestación del servicio de alcantarillado.] 


1.5 Componente III. Fortalecimiento institucional (US$3,5 millones). Contribuye al objetivo específico 4 del Programa, al financiar acciones para el fortalecimiento institucional del MOPC, MADES y ERSSAN. Este componente incluye: (i) propuesta de estructura organizacional de la autoridad de cuenca y mecanismos de sostenibilidad y coordinación; (ii) programa de fortalecimiento de capacidades;(iii) sistema de monitoreo del Lago Ypacaraí; (iv) capacitación en temas de igualdad, inclusión y participación comunitaria paritaria dirigido a DAPSAN, y un plan de capacitación para fortalecer la participación de mujeres y PcD en JS y oficios no tradicionales; (v) actualización de guías de diseño para incorporar la adaptación y mitigación al CC en la formulación de proyectos de AyS, incluyendo capacitación en su aplicación; y (vi) sistema de monitoreo, reporte y verificación climática y de biodiversidad para el sector de agua y saneamiento.

1.6 Administración del Programa (US$5 millones). Se financiará gastos administrativos, recurrentes[footnoteRef:4] y de supervisión, las auditorías externas y las evaluaciones del Programa. [4:  	Incluye gastos recurrentes vinculados a las remuneraciones, asignaciones y/o gratificaciones establecidas por ley que puedan ser aplicables  al equipo de la UCP de acuerdo con los requisitos establecidos en la normativa de la República del Paraguay. La financiación de los gastos recurrentes deberá ser consistente con el documento “Modernización de políticas y prácticas de restricción al uso de recursos en préstamos de inversión” (GN-2331-5).] 


1.7 [bookmark: _Ref173338713]Prestatario y OE. El prestatario será la República del Paraguay y el OE del Programa será el prestatario, a través del MOPC. El MOPC ejecutará el Programa a través de la DAPSAN que será responsable por el cumplimiento de los objetivos de la operación y la coordinación general del Programa. 
1.8 [bookmark: _Ref179277024]Esquema de ejecución del Programa. El OE, a través de DAPSAN, constituirá una UCP que contará con el apoyo de una firma gerenciadora. La UCP estará conformada por los coordinadores listados en ¶3.6 de la propuesta de préstamo y los especialistas de la firma gerenciadora mencionados en el ROP. La UCP trabajará en coordinación con (i) las unidades de línea del MOPC para temas fiduciarios y comunicacionales; (ii) la DINALAYPA para las obras de regulación hidráulica y medidas no estructurales orientadas al saneamiento del Lago Ypacaraí; (iii) la DGSA se encargará de la implementación y gestión de los aspectos ambientales, sociales y de cambio climático relacionados con el Programa, así como el cumplimiento, reporte y ejecución de los KPI mencionados en ¶3.16 de la propuesta de préstamo; y (iv) los municipios y JS para temas de mejoras de gestión, para lo cual suscribirán el convenio mencionado en ¶3.5 de la propuesta de préstamo. En caso de modificaciones en la estructura organizativa del MOPC, se podrá actuar a través de aquellas áreas, divisiones, direcciones o dependencias con atribuciones y competencias semejantes que a futuro reemplacen a aquellas mencionadas en este ¶3.2 de la propuesta de préstamo, con previa conformidad del Banco.

II. [bookmark: _Toc493342010][bookmark: _Toc493344048][bookmark: _Toc493407735]Monitoreo de la Gestión del Programa
2.1 El objetivo del monitoreo es supervisar de manera continua si la ejecución del Programa va encaminada a que se cumplan sus resultados esperados. 

2.2 El objetivo principal del plan de monitoreo es analizar de manera continua la ejecución del Programa y el cumplimiento de las metas de productos y resultados en los tiempos y bajo los costos previstos. El Banco realizará misiones de administración o visitas de inspección de acuerdo con el plan de supervisión elaborado por el equipo de proyecto del Banco cada año. Asimismo, el Banco utilizará las herramientas de monitoreo regulares y el Informe de Monitoreo del Proyecto (PMR), para el seguimiento de costos y del cumplimiento de las metas físicas y resultados, como un mecanismo para evaluar el desempeño del Programa.


A. [bookmark: _Toc493407736]Indicadores

2.3 El cuadro que se presenta a continuación incluye los indicadores de producto a los que se dará seguimiento y que se consignarán en los informes semestrales de seguimiento del Programa. En el Cuadro 1 se presente la planificación física de los productos y en el Cuadro 2 la planificación financiera.








Cuadro 1
Indicadores de Producto por Componente – Planificación física

Productos
	Indicadores
	Unidad de Medida
	Valor Línea de Base
	Año Línea de Base
	Año
	Fin del Proyecto
	Medios de Verificación
	Comentarios

	
	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	
	
	

	Componente I. Inversiones en saneamiento ambiental

	Planta de Tratamiento de Aguas Residuales construida
	Planta
	0
	2024

	
	
	
	
	1
	
	1
	Informes de fiscalización de obras

	

	Líneas de impulsión construidas
	Km
	0
	
	
	12
	12
	12
	12
	
	48
	
	Incluyen las estaciones de bombeo

	Redes construidas en las ciudades priorizadas por el programa
	Km
	0
	
	
	30
	46
	74
	100
	120
	370
	
	Incluyen las conexiones domiciliarias y las intradomiciliarias para población vulnerable

	Obras de regulación hídrica del lago y humedales implementadas
	Obra
	0
	
	
	
	
	2
	
	
	2
	
	

	Plan de restauración y manejo adaptativo de humedales diseñado e implementado
	Plan
	0
	
	
	
	
	
	1
	
	1
	
	

	Plan para la adecuación de espacios urbanos con accesibilidad universal[footnoteRef:5] diseñado e implementado  [5:  	Diseño que asegure la posibilidad de ingresar, transitar, permanecer y usar el lugar de forma normalizada, autónoma, cómoda y segura. Puede incluir rampas, baños accesibles, agarraderas, señalización sonora, superficies podotáctiles, pictogramas entre otros.] 

	Plan
	0
	
	
	
	
	1
	
	
	1
	
	

	Plan de Saneamiento del Lago Ypacaraí actualizado, incluyendo estudios de preinversión para la segunda etapa del Plan de Saneamiento de la Cuenca
	Plan
	0
	
	
	
	1
	
	
	
	1
	Informes de consultoría 

	

	Medidas no estructurales diseñadas
	Medidas
	0
	
	
	
	1
	1
	1
	
	3
	
	

	Hito 1: Plan de reconversión de industrias de la cuenca diseñado
	
	0
	
	
	
	1
	
	
	
	1
	
	

	Hito 2: Plan de regulación y control de contaminación difusa en la cuenca diseñado
	
	0
	
	
	
	
	1
	
	
	1
	
	

	Hito 3: Plan de manejo de residuos sólidos para municipios priorizados de la cuenca diseñado
	
	0
	
	
	
	
	
	1
	
	1
	
	

	Plan de educación ambiental de la cuenca con enfoque de género e inclusión diseñado e implementado
	Plan
	0
	
	
	1
	
	
	
	
	1
	
	Producto Recurrente 

	Componente II. Mejora de la gestión de los servicios de AyS

	Modelo de prestación de los servicios de saneamiento diseñado
	Modelo
	0
	2024
	
	1
	
	
	
	
	1
	Informe de consultoría
	

	Planes de mejora de la gestión de los servicios de AyS con enfoque de usuario implementados
	Plan
	0
	
	
	
	1
	2
	
	
	3
	Informe del ATOE
	Se considera un plan por JS

	Hito 1. Contrato para la mejora de la gestión comercial de clientes ejecutados 
	Contrato
	0
	
	
	
	
	3
	
	
	3
	
	

	Hito 2. Estudio tarifario de agua y saneamiento elaborado
	Estudio 
	0
	2024
	
	
	1
	2
	
	
	3
	
	

	Hito 3. Equipamiento para la operación y mantenimiento de los sistemas de saneamiento adquiridos
	Equipamiento
	0
	
	
	
	
	3
	
	
	3
	
	

	Hito 4. Campañas de cambio de comportamiento y comunicación implementadas para el pago y conectividad con consideraciones de género y diversidad 
	Campaña
	0
	
	
	
	
	
	1
	1
	2
	
	

	Componente III. Fortalecimiento institucional

	Propuesta de estructura organizacional de la autoridad de cuenca, y mecanismos de sostenibilidad y coordinación con otros actores elaborada
	Documento
	0
	2024
	
	
	1
	
	
	
	1
	Informes de consultorías

	

	Programa de fortalecimiento de capacidades sectoriales diseñado e implementado
	Programa
	0
	
	1
	
	
	
	
	
	1
	
	Producto Recurrente



	Sistema de monitoreo de calidad y cantidad del agua en la cuenca del lago Ypacaraí implementado
	Sistema
	0
	
	
	1
	
	
	
	
	1
	Informe de la autoridad de cuenca
	

	Cursos de capacitación en temas de GyD y participación comunitaria dirigido a DAPSAN, diseñado e implementado
	Curso
	0
	
	
	1
	
	
	
	
	1
	Informe de implementación de DAPSAN

	

	Plan de Fortalecimiento de la Participación de mujeres y PcD en el espacio público diseñado e implementado
	Plan
	0
	
	
	
	
	
	
	1
	1
	
	Plan dirigido a la población beneficiaria de los servicios de AyS priorizada por el programa.
Espacio público se refiere a espacios que permiten la interacción social cotidiana, abarcando aspectos materiales, políticos, sociales y culturales.

Se considerará que el plan está implementado cuando se dé cumplimiento a los hitos del plan. 

	Hito 1. Cursos de capacitación técnica dirigido a mujeres y PcD implementado
	Cursos

	0
	2024
	
	1
	
	1
	
	1
	3
	
	

	Hito 2. Cursos para la prevención de la violencia de género, diseñado e implementado
	Cursos

	0
	
	
	1
	
	1
	
	1
	3
	
	

	Especificaciones Técnicas, Ambientales, Sociales Generales actualizadas que incorporan la adaptación y mitigación al CC en la formulación de proyectos de AyS 
	Especificaciones 
	0
	
	
	
	
	
	1
	
	1
	Informes de consultorías
	

	Sistema de MRV climático y biodiversidad dentro del sector de AyS diseñado e implementado
	Sistema
	0
	
	
	1
	
	
	
	
	1
	Normativa emitida
	Producto Recurrente

Sistema implementado implica que el sistema fue puesto en vigencia a través de normativa correspondiente





Cuadro 2
Indicadores de Producto por Componente – Planificación financiera (US$)
[image: ]
	
B. Instrumentos de Monitoreo y Recopilación de Datos
[bookmark: _Toc305003921]
2.4 La operación utilizará los mecanismos de monitoreo existentes en el Banco para las operaciones con garantía soberana: (1) la Matriz de Resultados y (2) los informes de seguimiento semestrales. El esquema de monitoreo del Programa incluirá: (i) la realización de reuniones semestrales para revisar los avances, la solución de problemas que pudieran surgir y la actualización y mitigación de riesgos; (ii) la elaboración de informes semestrales a cargo del OE en donde se incluyan los logros y problemas enfrentados en cada uno de los componentes y el desempeño del Programa según la Matriz de Resultados acordada; (iii) el uso de herramientas de gestión acordadas en el Taller de arranque; y (iv) la utilización del Reglamento Operativo del Programa (ROP) como herramienta de gestión y referencia principal en las revisiones de progreso realizadas con el Banco. El ROP incluye lo indicado en el párrafo 3.3 de la Propuesta de Préstamo.
2.5 Matriz de Resultados (MR): se presenta como parte de la Propuesta de Préstamo, plantea el objetivo general y los objetivos específicos de la operación y las métricas asociadas a esos objetivos: (i) productos; y (ii) resultados. La MR es una herramienta fundamental para guiar la planificación, monitoreo y evaluación del programa. Se recurrirá a la MR en cada instancia de elaboración del POA y actualización del PEP (los cuales se describen a continuación), y de diseño, seguimiento y evaluación de un componente o subcomponente, una línea de acción o actividad específica. 

2.6 Informes de Seguimiento Semestral (ISS). El prestatario, por intermedio del OE, presentará al Banco los informes semestrales dentro de los sesenta (60) días siguientes a la finalización de cada semestre. Dichos informes incluirán, como mínimo, información sobre: (i) estado del avance físico y financiero de los productos y resultados y cronograma actualizado para los próximos semestres; (ii) progreso de las actividades previstas en el Plan Operativo Anual (POA); (iii) estado de los procesos de adquisiciones y contrataciones previstos en el Plan de Adquisiciones (PA); (iv)  nivel de ejecución y calendario de desembolsos convenido de ejecución física y desembolsos; (v) cumplimiento de las condiciones contractuales; (vi) resumen de la situación financiera del Programa; (vii) una sección sobre el cumplimiento ambiental, social y de salud y seguridad, en el formato acordado con el Banco; (viii) una sección identificando posibles desarrollos o eventos que pudieran poner en riesgo la ejecución del Programa;  (ix) la actualización de las herramientas de planificación y monitoreo (POA, Plan de Ejecución del Programa (PEP), PA, entre otros); y (x) monitoreo del cumplimiento de hitos, supuestos, metas intermedias y actividades necesarias para el cumplimiento de los KPIs bajo el Programa Piloto BID CLIMA. El informe de seguimiento semestral correspondiente al segundo semestre contendrá, además, el POA para el año calendario siguiente y la actualización del PA y del PMR.

2.7 Plan de Ejecución de Programa (PEP). El prestatario, por intermedio del OE, deberá presentar al Banco: (i) el PEP antes del taller de arranque del Programa; y (ii) durante el Plazo Original de Desembolsos o sus extensiones, las versiones actualizadas del PEP, junto con los Informes Semestrales de Seguimiento, cuando fuera necesario. El PEP incluirá, entre otros aspectos solicitados por el Banco, el calendario de los desembolsos (número y monto de los desembolsos) en función de los indicadores incluidos en la Matriz de Resultados del Programa, y el tiempo de ejecución del Programa.

2.8 Plan Operativo Anual (POA). El prestatario, por intermedio del OE, deberá presentar al Banco: (i) el primer POA antes del taller de arranque del Programa; y (ii) durante el Plazo Original de Desembolsos o sus extensiones, los correspondientes POA para los siguientes años, junto con los Informes de Seguimiento Semestrales del segundo semestre, incluyendo las actividades, cronogramas y presupuestos estimados para los productos financiados el año consecutivo anterior y aquellos propuestos para el año siguiente. El POA incluirá, como mínimo, la siguiente información: i) estado de ejecución del Programa, discriminado por componentes; ii) el Plan de Adquisiciones incluyendo presupuesto y proyecciones de desembolsos; iii) avance en el cumplimiento de las metas y resultados del Programa; iv) avance en el cumplimiento de los indicadores de producto para cada componente del Programa, de acuerdo a la Matriz de Resultados del Programa y el cronograma de su implementación; v) problemas presentados; y vi) soluciones implementadas. 
[bookmark: _Toc305003922]
2.9 Plan de Adquisiciones (PA). Este instrumento tiene por finalidad presentar al Banco y hacer público el detalle de todas las adquisiciones y contrataciones que serán efectuadas en un determinado periodo de ejecución del Programa. El PA informa sobre las adquisiciones y contratos que se ejecutarán de conformidad con las “Políticas para Adquisiciones de bienes y obras financiadas por el Banco” (GN-2349-9) y las “Políticas para a Selección y Contratación de Consultorías Financiadas por el Banco” (GN-2350-9) de conformidad con lo establecido en el Contrato de Préstamo. El PA detallado deberá contener: (i) cada evento de compra y contratación para la totalidad de bienes, obras y servicios de consultoría previstos, con especificación de monto y calendario; (ii) los métodos aplicables (según naturaleza, características y funcionalidad) para las contrataciones de bienes, y para la selección de los servicios de consultoría; y (iii) los procedimientos de supervisión a ser aplicados por el Banco para el examen de los procedimientos de adquisiciones y contrataciones. El PA debe ser presentado junto con el POA, como parte integral de los informes semestrales de seguimiento, para la revisión y aprobación del Banco, y debe ser actualizado anualmente o cuando sea necesario, durante todo el período de ejecución del Programa, y cada versión actualizada será sometida a la revisión y aprobación del Banco. 
[bookmark: _Hlk493263762]
2.10 Visitas de inspección y misiones. El Banco, a través del Equipo de Proyecto, realizará visitas de inspección anuales según requerimiento con la finalidad de monitorear las actividades del Programa. También se llevarán a cabo misiones de administración anuales con el objetivo de analizar los avances del Programa y tratar temas específicos identificados. 

Recopilación de datos

2.11 El OE es la responsable de la implementación del Plan de Monitoreo del programa. A efectos del monitoreo de productos, el MOPC es la responsable del relevamiento, procesamiento, validación y sistematización de la información y registros administrativos que se generarán como parte regular de la debida diligencia del programa. En forma semestral, el MOPC presentará al Banco los Informes de Seguimiento Semestrales que den cuenta de los logros alcanzados en cuanto a indicadores de productos y resultados establecidos en la Matriz de Resultados y en el presente Plan de Monitoreo y Evaluación. 

2.12 El OE está a cargo de asegurar la disponibilidad y oportunidad de la información necesaria para el monitoreo de cada componente. Las fuentes de información y los medios de verificación relacionados a los productos generados por el programa son los especificados en el Cuadro 1. Estos incluyen: 

· Informes de fiscalización de obras, informes de consultoría provistos por el OE
· Informes del Asesor Técnico Operativo Especializado (ATOE), 
· Informes de la autoridad de cuenca (DINALAYPA), 
· Informes de implementación de DAPSAN, 
· Normativa específica para la implementación del sistema de monitoreo, reporte y verificación (MRV) climático y biodiversidad.   

2.13 Para los indicadores asociados a objetivos específicos y general, las fuentes de información, medios de verificación, y responsables de la generación y seguimiento de la información relacionada a los resultados esperados del programa son los especificados en el Cuadro 4 y descritos a continuación:
· Reportes operativos anuales de emisiones elaboraos por el prestador de servicios.
· Reportes mensuales del MADES sobre la calidad del agua del Lago Ypacaraí
· Catastro de usuarios de las Juntas de Saneamiento y ESSAP
· Informe de las campañas de muestreos para medir la calidad del efluente a la salida de la PTAR
· Reportes de inventarios florísticos en documento técnico emitido por el MADES.
· Documentos administrativos y contractuales del OE, a saber: i) Informes de aceptación de obras; ii) Informes periódicos de gestión del OE; iii) Informes de las Junas de Saneamiento; iv) Plan de Adquisiciones actualizado, entre otros.
· Certificados emitidos por las instituciones capacitadoras a beneficiarios de las intervenciones de capacitación. 
· Informes de la autoridad de cuenca (DINALAYPA)
· Reportes emitidos por el SNIP y la DGSA.

2.14 En cuanto a los indicadores financieros, la verificación de estos será realizada anualmente por una entidad externa (auditoría) contratada a tales efectos. En todos los casos, los instrumentos se encuentran disponibles o no requieren de un diseño especial.  

Aspectos de Monitoreo BID CLIMA

2.15 Durante el plazo original de desembolso del préstamo, o sus extensiones, el Banco dará seguimiento continuo en los PMR a: (i) el progreso de implementación de los tres KPI; (ii) el avance del financiamiento combinado para la biodiversidad y el clima de la operación; y (iii) el cumplimiento de las disposiciones contractuales asociadas al Grant BID CLIMA. Se basará en el sistema de monitoreo existente del prestatario y será llevado a cabo de acuerdo con lo establecido en el presente PME.

Una vez aprobado el préstamo, con la CT de BID CLIMA (PR-T1363), se elaborará, en coordinación con el OE, una Hoja de Ruta en la que se identificarán las actividades, supuestos, hitos y/o metas intermedias de los indicadores de KPIs que permitirán hacer el monitoreo continuo del progreso del componente BID CLIMA. Esta Hoja de Ruta alimentará las herramientas de planificación del programa (PEP, POA). 

En cuanto al seguimiento al avance del financiamiento combinado, éste será realizado por el equipo de proyecto, con el apoyo de los especialistas de cambio climático del Banco. El financiamiento de CC se irá calculando a medida que los recursos se vayan comprometiendo. Los resultados del seguimiento continuo serán parte de los informes semestrales presentados por el OE.  


C. [bookmark: _Toc493407738]Presentación de Informes de Monitoreo
[bookmark: _Toc305003925]
2.16 Durante la ejecución del Programa se prevé la entrega de Informes de Seguimiento Semestrales para conocer el avance de las obras y otros productos previstos. Ver párrafo 2.2 anterior para más información de estos informes. 

2.17 Los informes deberán incluir toda la información que sea relevante para reconocer el avance en la medición de los indicadores e identificar necesidades de mejora en el proceso de recolección de información, procesamiento, análisis y reporte de datos. 

D. [bookmark: _Toc493407739]Auditorías externas 

2.18 Las auditorías de los estados financieros del programa serán realizadas con recursos del financiamiento, por una firma de auditores independientes aceptable para el Banco. Los trabajos deberán atender las normas internacionales de auditoría. Los informes para auditar comprenderán los estados financieros básicos (estados de flujo de fondos, estado de inversiones del programa), notas a los estados, incluyendo conciliación de pasivos con el Banco y del anticipo de fondos, ambiente de control interno y carta de gerencia. Los estados financieros auditados se presentarán anualmente al Banco con corte al 31 de diciembre de cada año dentro de los 120 días siguientes al cierre de cada ejercicio calendario a partir de aquel en que se inicien los desembolsos del financiamiento, o de la fecha del último desembolso.

Auditoría BID CLIMA

2.19 [bookmark: _Toc493407740]El prestatario deberá presentar al Banco un informe de aseguramiento auditado respecto al uso de los recursos del Financiamiento No Reembolsable BID CLIMA dentro de un plazo de dos años contados desde la fecha del desembolso del Financiamiento No Reembolsable BID CLIMA.  Para dicho efecto, la firma auditora independiente deberá iniciar la labor de auditoría a más tardar 90 días antes de cumplirse los dos años contados desde la fecha del desembolso del Financiamiento No Reembolsable BID CLIMA. El informe deberá ser realizado por el mismo auditor externo independiente, elegible para el Banco, responsable de la emisión de los Estados Financieros Auditados Finales correspondientes al préstamo del Banco (CO). El prestatario deberá conservar los documentos y registros relacionados con las intervenciones efectuadas con el Financiamiento No Reembolsable BID CLIMA por un periodo de tres años después del plazo original de desembolsos o sus extensiones. 

E. Coordinación, Plan de Trabajo y Presupuesto del Monitoreo
[bookmark: _Toc305003927]
El prestatario será la República del Paraguay y el OE del Programa será el prestatario, a través del MOPC. El MOPC ejecutará el Programa a través de la DAPSAN que será responsable por el cumplimiento de los objetivos de la operación y la coordinación general del Programa. Para más detalle del esquema de ejecución ver la Sección III.A de la Propuesta de Préstamo. 
 

2.20 El OE es responsable de las siguientes actividades: 
1) la planificación de la ejecución del préstamo; 2) la preparación y actualización de los informes semestrales de seguimiento, los que incluirán las actualizaciones de los POA, PEP y PA en conformidad con las Políticas de Adquisición y Contratación del Banco; 3) el acompañamiento y monitoreo del avance de contratos, incluyendo el apoyo en los procesos de contrataciones, la formulación de los informes de acompañamiento y análisis, y la preparación y tramitación de los pagos correspondientes; 4) la recolección de datos y el seguimiento de los indicadores de productos y resultados, incluyendo aquellos que tienen que ser medidos por el OE, su procesamiento y análisis; 5) los informes de avance del Programa; y 6) mantener de forma accesible y actualizada la información relevante sobre la ejecución y el monitoreo de las actividades del Programa y sus recursos.

2.21 Por su parte el Banco, a través del Jefe y del Equipo de Proyecto, es responsable de coordinar y asegurar que el plan de monitoreo se cumple con la calidad técnica y el tiempo establecidos. Para ello, llevará a cabo reuniones trimestrales con los responsables de la ejecución de este plan y, de ser necesario, solicitará informes o presentaciones de resultados extraordinarias. Por su parte, el equipo fiduciario del Banco realizará inspecciones financieras y del sistema de adquisiciones.


Cuadro 3. 
Plan de Trabajo y Presupuesto del Monitoreo

	
	Año 1
	Año 2
	Año 3
	Año 4
	Año 5
	Año 6
	Cierre
	Responsable
	Monto
	Fuente

	
	I
	II
	I
	II
	I
	II
	I
	II
	I
	II
	I
	II
	
	
	(US$)
	

	Informes de seguimiento semestral
	 X
	X 
	 X
	X 
	 X
	X 
	 X
	X 
	 X
	X 
	 X
	X 
	 
	OE
	10,000
	Programa (costo administrativo)

	Auditorías
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	OE
	180,000
	

	Auditorías anuales
	
	X
	
	X
	
	X
	
	X
	
	X
	
	
	
	
	
	Programa

	Auditoría final
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	X
	
	
	Programa

	Visitas de inspección
	 
	X
	
	X
	
	X
	
	X
	
	X
	 
	 
	 
	BID/ OE
	20,000
	Presupuesto administrativo o TC

	Total
	210,000
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III. [bookmark: _Toc299997416][bookmark: _Toc305003943][bookmark: _Toc493342011][bookmark: _Toc493344049][bookmark: _Toc493407741]Plan de Evaluación
[bookmark: _Toc493407742]
3.1 La evaluación valorará la contribución del programa al logro de los objetivos específicos, medidos a través de sus principales indicadores de resultado. Para estos fines, se realizará un análisis antes y después utilizando la información disponible en la Matriz de Resultados. Para establecer la contribución plausible de los resultados observados a la intervención del programa (atribución), este análisis se complementará con evidencia cualitativa y una revisión de la teoría del cambio respaldada con evidencia relevante de la efectividad de intervenciones similares en contextos comparables.  

3.2 El plan de evaluación del programa consiste en: (i) una evaluación de desempeño intermedia; y (ii) una evaluación de desempeño final que incluirá un análisis antes y después para evaluar la efectividad del programa; y una evaluación socioeconómica ex post de los proyectos que permitirá constatar si los beneficios previstos en la evaluación ex ante se materializaron. El presupuesto y fuentes de financiamiento del Plan de Evaluación se presenta en el Cuadro 6.  


A. Principales Preguntas de Evaluación
[bookmark: _Toc305003944]
3.3 El objetivo del plan de evaluación es medir si el programa ha logrado alcanzar sus objetivos específicos. Las evaluaciones buscan responder a las interrogantes sobre si el programa ha logrado alcanzar los resultados previstos en la Matriz de Resultados. Para ello, no sólo se realizará una medición del nivel de progreso de los objetivos (durante la evaluación intermedia) y de su logro final (durante la evaluación final), sino que además se realizará una evaluación económica ex post que evaluará si el programa ha sido eficiente en el logro de estos objetivos. 

3.4 La evaluación intermedia buscará responder a las siguientes preguntas:
i) ¿El programa está siendo implementado de acuerdo con lo planificado?
ii) En caso de que se identifiquen desfases entre la ejecución y la planificación, ¿qué medidas de ajuste deben tomarse para garantizar el logro de los objetivos específicos? 

3.5 La evaluación final responderá a las siguientes preguntas de evaluación: 
iii) ¿Cuál es la cantidad de emisiones anuales evitadas de CO2-eq atribuible al programa?
iv) ¿Cuál es el aumento en el número de hogares con acceso[footnoteRef:6] a saneamiento gestionado de manera segura después del programa? [6:  Con acceso se refiere a los hogares efectivamente conectados al alcantarillado.] 

v) ¿Cuál es el porcentaje de muestras de efluente a la salida del sistema de tratamiento de aguas residuales que presentan concentraciones de fósforo menores o iguales a 4mg/l después del programa? 
vi) ¿Cuál es el porcentaje de áreas degradadas del humedal bajo dominio público recuperadas y con plan de manejo adaptativo después del programa?
vii) ¿Está en funcionamiento el nuevo modelo de prestación de servicios de saneamiento después del programa?
viii) ¿Cuál es el aumento en el número de clientes de saneamiento facturados por las JS beneficiadas por el programa? 
ix) ¿Cuál es el número de JS que aumentan su recaudación en al menos 15% después del programa? 
x) ¿Cuál es el porcentaje de mujeres que participan en la Comisión Directiva de la JS después del programa?
xi) ¿Cuál es el porcentaje de mujeres y PcD certificadas en el Plan de capacitación técnica después del programa?
xii) ¿Está en funcionamiento el sistema de monitoreo de la calidad y cantidad de agua de la Cuenca del lago Ypacaraí?
xiii) ¿Cuál es el número de técnicos del sector con competencias desarrolladas después del programa?
xiv) ¿Está en vigencia el arreglo institucional de la Autoridad de Cuenca del lago Ypacaraí?
xv) ¿Cuál es el porcentaje de proyectos de AyS viabilizados por el SNIP que incorporan medidas de cambio climático después del programa?
xvi) ¿Cuál es el número de reportes de medidas de cambio climático en el sector de AyS reportados por el MOPC al MEF y MADES a través de un nuevo sistema de monitoreo y reporte climático?

3.6 Con la evaluación socioeconómica ex post se responderá si los proyectos financiados con el programa continúan siendo socioeconómicamente viables mediante las siguientes preguntas de evaluación:
i) [bookmark: _Hlk494888203]¿Cuál es la Tasa Interna de Retorno Económico (TIRE) ex post de los proyectos financiados con el programa? ¿Es la TIRE superior a 12%? 
ii) ¿Cuánto es el Valor Actual Neto (VAN) de los proyectos financiados con el programa? ¿Es el VAN mayor a 0?


B. [bookmark: _Toc493407743][bookmark: _Toc493344050][bookmark: _Toc493344052][bookmark: _Toc305003947]Conocimiento Existente (evaluaciones previas, análisis económico ex ante)
[bookmark: _Toc493344053]
3.7 Análisis Costo-Beneficio ex ante. Para determinar la rentabilidad del Programa, se realizó un análisis costo-beneficio. Los beneficios se cuantificaron a través de la Disposición a Pagar de la población por contar con los servicios de alcantarillado y tratamiento de AR, emisiones evitadas y los costos evitados por la limpieza de pozos sépticos. Los costos utilizados fueron los de inversión y los de OyM. Utilizando una tasa de descuento del 12%, el proyecto es viable con una Tasa Interna de Retorno Económico de 14.1% y un Valor Presente Neto de US$13.1 millones (EEO#1). Se hizo un análisis de sensibilidad para determinar la robustez de los resultados.

3.8 [bookmark: _Toc493407744]Efectividad de las intervenciones en saneamiento. Las intervenciones en saneamiento que logran una cobertura alta (superior a un 75%) reducen el riesgo de diarrea en 45%[footnoteRef:7]. El tratamiento y disposición adecuada de las aguas residuales urbanas contribuye a preservar la calidad del agua en ríos, lagos, el agua subterránea y océanos, asegurando la sostenibilidad del recurso y en la biodiversidad[footnoteRef:8]. La recuperación de los cuerpos de agua y del entorno gracias a las inversiones de saneamiento, también tiene un fuerte impacto en el desarrollo económico. Sectores como el turismo, la pesca, el desarrollo urbano y valor de las viviendas se ven fuertemente beneficiados por la existencia y/o acceso a los servicios. Estudios globales estiman que un aumento del 1% en el nivel de acceso a servicios de saneamiento podría incrementar el ingreso/llegada de turistas en un 2,9%[footnoteRef:9].  [7:  Wolf, Jennyfer, Paul R Hunter, Matthew C Freeman, Oliver Cumming, Thomas Clasen, Jamie Bartram, Julian P T Higgins, Richard Johnston, Kate Medlicott, Sophie Boisson, and Annette Prüss-Ustün (2018). "Impact of drinking water, sanitation and handwashing with soap on childhood diarrheal disease: updated meta-analysis and meta-regression."]  [8:  	United Nations Environment Programme (2010).]  [9:  	Elysia & Wihadanto (2020). The impact of poor sanitation on tourism development: A global review. Indonesian Journal of Urban and Environmental Technology 3(2):2020.] 


3.9 Efectividad de la restauración de humedales. En lo que refiere a la efectividad de las intervenciones de restauración, factores como la causa principal de degradación, las acciones de restauración implementadas, el diseño experimental y el tipo de ecosistema son determinantes de los resultados de la restauración[footnoteRef:10]. Se estima que los humedales restaurados pueden proveer 43% más servicios ecosistémicos que aquellos degradados, y específicamente un 47% más en servicios de regulación (entre ellos calidad de agua). Siguiendo la clasificación de Meli et al. (2014) de tipos de acciones de restauración, la operación contempla acciones de creación de hábitats, revegetación, restauración pasiva, y remoción de especies exóticas. De éstas, la creación de hábitat fue asociada con el mayor beneficio (+119%), seguida de la revegetación (+91%) y la restauración pasiva en tercer lugar (+57%). Por otro lado, la eliminación de especies exóticas fue asociada con un impacto menor (ibid.). [10:  	 et al (2014). Restauration enhances wetland biodiversity and ecosystem service supply, but results are context dependent: a meta-analysis.] 


3.10 Efectividad del tratamiento de aguas residuales en planta versus tratamiento in-situ.  Se ha previsto la ampliación de sistemas de alcantarillado sanitario y la construcción de 1 planta de tratamiento de aguas residuales, beneficiando a aproximadamente 29,000 hogares. Para lograr la calidad de los efluentes se efectuarán tratamientos tanto físicos como biológicos de los efluentes.  Las obras por ejecutar permitirán reemplazar el actual sistema individual de eliminación de excretas utilizado por los hogares beneficiarios por un sistema de desagües cloacales integral que considera la recolección, transporte, tratamiento y disposición final de las aguas servidas.  Hay evidencia de que las emisiones de GEI son menores en plantas de tratamiento de agua residual que en soluciones de saneamiento in-situ. Utilizando la metodología de IPCC (2019)[footnoteRef:11], Pratama, Amrina y Kristanto (2021)[footnoteRef:12] estiman las emisiones anuales de CO2 de tratamiento de aguas residuales in situ (en tanques sépticos) en la ciudad de Depok, en Indonesia, y los comparan con las emisiones un sistema de recolección de aguas residuales y el sistema de tratamiento de lodos fecales (Planta).  Los autores encuentran que las emisiones directas de CO2 equivalentes in situ, como las fosas sépticas, son las que contribuyen más a las emisiones totales (70%) muy por arriba de las emisiones de la planta de tratamiento de lodos fecales (19%). [11:  	IPCC 2019. 2019 Refinement to the 2006 IPCC Guidelines for National Greenhouse Gas Inventories, Volumen 5, Waste. Calvo Buendia, E., Tanabe, K., Kranjc, A., Baasansuren, J., Fukuda, M., Ngarize S., Osako, A., Pyrozhenko, Y., Shermanau, P. and Federici, S. (eds). Published: IPCC, Switzerland (enlace).]  [12:   Patrama, A., Amrina, U., and Kristanto, G.A. Estimation of greenhouse gases from sewage from on-site sewage management system. April 2021IOP Conference Series Earth and Environmental Science 724(1):012031. DOI:10.1088/1755-1315/724/1/012031 (enlace).] 


C. Principales Indicadores de Resultado 
[bookmark: _Toc305003948]
3.11 La Matriz de Resultados (Cuadro 4) presenta los indicadores asociados al objetivo general y objetivos específicos del programa, incluyendo líneas de base, metas intermedias y finales, y medios de verificación. Los indicadores planteados satisfacen los criterios de indicadores SMART.

3.12 Asimismo, el Cuadro 5 presenta la metodología de cálculo para cada uno de los indicadores de resultado, plazo para el alcance de la meta, justificación de la meta y la metodología definida para el análisis de atribución.
[bookmark: _Toc493407745]
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Cuadro 4
Matriz de Resultados - Indicadores de objetivo general y objetivos específicos


	                                      Objetivo General de Desarrollo 

	

	Indicadores
	Unidad de Medida
	Valor de Línea de Base
	Año Línea de Base
	Año esperado para el Logro
	Meta
	Medios de Verificación
	
Comentarios

	Objetivo general de desarrollo: contribuir a mejorar las condiciones ambientales y de salubridad de la población que habita en las ciudades de la cuenca del Lago Ypacaraí, impulsando un desarrollo resiliente al clima y bajo en carbono, y acelerando el acceso a mercados de deuda temática y verde para el sector de agua y saneamiento

	Emisiones anuales evitadas de CO2-eq (CO2y CH4) por el programa
	Toneladas CO2-eq
	0
	2024
	2031
	10,305
	Reportes operativos anuales de emisiones elaborados por el prestador de servicios
	Meta estimada con herramienta ECAM 

Ver enlace.


	Lago Ypacaraí cuenta con las condiciones ambientales aceptables para el uso recreativo
	Lago
	0
	2024
	2040
	1
	Reportes mensuales del MADES sobre la calidad del agua del Lago
	Se considerará que el Lago es apto para el uso recreativo cuando la concentración promedio de coliformes fecales es <500 UFC/100ml al menos 90% del año.




Objetivos de Desarrollo Específicos
	Indicadores
	Unidad de Medida
	Valor Línea de Base
	Año Línea de Base
	Año
	Fin del Proyecto
	Medios de Verificación
	Comentarios

	
	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	
	
	

	OE 1: incrementar la cobertura de alcantarillado sanitario y de tratamiento de AR en áreas priorizadas de la cuenca contribuyendo al cumplimiento de metas climáticas del país

	Hogares con acceso a saneamiento gestionado de forma segura en las localidades intervenidas por el programa
	Hogares
	186
	2024
	
	
	
	
	
	28941
	28941
	Catastro de usuarios de las JS y ESSAP
	Gestionado de forma segura implica que los hogares están conectados al alcantarillado y sus AR son tratadas.

	Muestras del efluente a la salida del sistema de tratamiento de AR que presentan concentraciones de fósforo menores o iguales a 4 mg/l 
	%
	0[footnoteRef:13] [13:  	Es cero porque a la fecha no existe PTAR.] 

	
	
	
	
	
	
	90
	90
	Informe de las campañas de muestreos
	El indicador y la meta están alineados a las normativas de descarga de efluentes a nivel nacional. 

(KPI#1 BID CLIMA)

	OE 2: Contribuir a la recuperación de áreas ambientales degradadas de la cuenca

	Áreas degradadas
del humedal de Yukyry bajo dominio público recuperadas y con plan de manejo adaptativo 
	%
	0
	2024
	
	
	
	
	
	100
	100
	Reportes de inventarios florísticos, documento técnico emitido por el MADES dando su conformidad con el Plan de manejo del humedal.
	Áreas recuperadas son aquellas donde la composición de especies corresponde a la composición nativa. 

	Plan de Saneamiento del Lago Ypacaraí actualizado y aprobado oficialmente por el MOPC
	Plan
	0
	2024
	
	
	1
	
	
	
	1
	Acto administrativo de aprobación
	La actualización incluye el levantamiento de una línea de base que permita medir el impacto en la calidad de agua del lago por la implementación de las etapas del Plan. 

	OE 3: Mejorar la gestión de los servicios de AyS en las áreas priorizadas de la cuenca

	Modelo de prestación de servicios de saneamiento en funcionamiento
	Esquema
	0
	2024
	
	
	
	
	
	1
	1
	Contrato de prestación de servicio
	Se considerará en funcionamiento cuando se hayan firmado los contratos de prestación de servicios de acuerdo con la normativa correspondiente.

	Clientes de saneamiento facturados por las JS beneficiadas[footnoteRef:14] por el programa [14:  	Capiata, Itauguá y Aregua.] 

	Clientes
	186
	
	
	
	
	
	
	27,341
	27,341
	Catastro de las JS
	

	Juntas de Saneamiento que aumentan su recaudación en al menos 15%.
	JS
	0
	2023
	
	
	
	
	
	3
	3
	Informe de las JS
	

	Mujeres que participan en la Comisión Directiva (CD) de las JS
	%
	20
	2024
	
	
	
	
	
	33
	33
	Informe de las JS
	Se mide respecto al total de miembros de las CD. La CD está compuesta por: 1 presidente/a, 1 vicepresidente/a, 1 secretario/a, 1 tesorero/a y 1 vocal. Enlace

	Mujeres y PcD certificadas en los cursos de capacitación técnica en oficios no tradicionales
	%
	0
	
	
	
	
	
	
	25
	25
	Certificados emitidos por la Institución capacitadora 
	Se mide respecto al total de personas que completan los cursos. 

Certificadas implica que han completado exitosamente los cursos.
Ver enlace.


	OE 4: fortalecer las capacidades institucionales del MOPC para mejorar la gestión de la cuenca del Lago Ypacaraí, el diseño de inversiones a favor del clima o la naturaleza, y el monitoreo, reporte y verificación climático y biodiversidad dentro del sector de AyS.

	Cuenca de Lago Ypacaraí con sistema de monitoreo de la calidad y cantidad de agua en funcionamiento
	 Cuenca
	0
	2024
	 
	 
	 
	 
	 
	1
	1 
	Reporte de la autoridad de cuenca
	Se considera en funcionamiento cuando el 100% de estaciones instaladas están generando reportes

	Técnicos del sector con competencias técnicas desarrolladas
	Personas
	
	
	
	
	
	50
	
	50
	100
	Certificados emitidos por la Institución capacitadora
	Competencias técnicas en planificación y gestión de la cuenca implica que hayan completado exitosamente los cursos 

	Arreglo institucional de la Autoridad de Cuenca del lago Ypacaraí en vigencia
	Autoridad
	
	
	
	
	
	
	
	1
	1
	Normativa nacional publicada
	En vigencia implica aprobado por la normativa nacional correspondiente

	Proyectos de AyS viabilizados por el SNIP que incorporan medidas de CC 
	%
	
	
	
	
	
	
	
	100
	100
	Reporte emitido por el SNIP
	Se mide a partir de la vigencia de la actualización de las Especificaciones Técnicas Ambientales Generales 
(KPI#2 BID CLIMA)

	Reportes de medidas de CC en el sector de AyS reportados por el MOPC al MEF y MADES a través de un nuevo sistema de MRV climático 
	Reportes
	
	
	
	
	
	
	
	1
	1
	Reportes emitidos por DGSA
	(KPI#3 BID CLIMA)




















Cuadro 5
 Metodología Indicadores del objetivo general y objetivos específicos
	Indicador
	Unidad de Medida /Metodología de Cálculo
	Año de medición
	Fuente de información
	Justificación de la meta
	Análisis de atribución

	Objetivo general de desarrollo: Contribuir a mejorar las condiciones ambientales y de salubridad de la población que habita en las ciudades de la cuenca del Lago Ypacaraí, impulsando un desarrollo resiliente al clima y bajo en carbono, y acelerando el acceso a mercados de deuda temática y verde para el sector de agua y saneamiento

	Emisiones Anuales evitadas de CO2-eq (CO2y CH4) por el programa 
	Unidad de Medida: Toneladas CO2-eq 

Metodología: Estimación de emisiones de Gases de Efecto Invernadero (GEI) utilizando la herramienta ECAM (Energy Performance and Carbon Emissions Assessment and Monitoring Tool)

	 2031
(Fin de proyecto)
	Reportes operativos 
anuales de emisiones de toneladas 
CO2-eq elaboradas por el prestador

	La reducción en emisiones de GEI proviene de la comparación del escenario sin proyecto, en el cual se cuentan con soluciones individuales que son fuente de GEI (en especial CH4- Metano) vs. el escenario con proyecto que considera tecnología SBR (Sequential Batch Reactor).  La estimación supone que el sistema de alcantarillado sanitario proyectado para Itauguá, Areguá y Capiatá se encuentra en operación, incluyendo la construcción de nueva PTAR y ampliación y rehabilitación del sistema colector, así como la ejecución de conexiones domiciliarias asumiendo una tasa de conexión de 70%. Para más información ver el Anexo de Cambio Climático.
	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Lago Ypacaraí cuenta con las condiciones ambientales aceptables para el uso recreativo
	Unidad de Medida: Lago

Metodología: Se considera que el Lago es apto para uso recreativo cuando la concentración promedio de coliformes fecales es <500 UFC/100ml al menos 90% del año.

	2040
	Reportes mensuales del MADES sobre la calidad del agua del Lago
	La meta es consistente con los objetivos de gestión y manejo del Lago Ypacaraí y su cuenca.
	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Objetivo específico de desarrollo 1: incrementar la cobertura de alcantarillado sanitario y tratamiento de aguas residuales en áreas priorizadas de la cuenca contribuyendo al cumplimiento de metas climáticas del país

	Hogares con acceso a saneamiento gestionado de forma segura en las localidades intervenidas por el programa.
	Unidad de Medida: Hogares

Metodología: Gestionado de forma segura implica que los hogares están conectados al alcantarillado y sus AR son tratadas.
	2031
(Fin del proyecto)
	Catastro de usuarios de las JAS.
	La meta fue estimada asumiendo una tasa de conexión de 70% al cierre del proyecto, lo que equivale a un total de 27,341 nuevos hogares conectados al alcantarillado y al tratamiento de aguas residuales.

La tasa de conexión se aplicó a una población de 39,059 hogares en Capiata, Areguá e Itauguá.

La meta es la suma de 27,341 + 1,600 hogares en San Bernardino[footnoteRef:15]. [15:  A San Bernardino no se le aplica la tasa de conectividad porque estos hogares ya tienen alcantarillado pero sus aguas residuales no son tratadas.] 

	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Muestras del efluente a la salida del sistema de tratamiento de aguas residuales que presentan concentraciones de fósforo menores o iguales a 4 mg/l
	Unidad de Medida: Porcentaje (Muestras/Muestras)

Metodología: Número de muestras del efluente con concentraciones de fósforo <= 4mg/l / Total de muestras del efluente

Las muestras se toman a la salida del sistema de tratamiento de AR. 

Ver Cuadro 6 para la metodología


Laboratorio externo viene a tomar su propia muestra y hace el análisis independiente. 

  
	2031
(Fin de proyecto)
	Informe de las campañas de muestreos 

KPI#1 BID CLIMA
	El indicador y la meta están alineados a las normativas de descarga de efluentes a nivel nacional. 



	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Objetivo específico de desarrollo 2: Contribuir a la recuperación de áreas ambientales degradadas de la cuenca

	Áreas degradadas del humedal de Yukyry bajo dominio público recuperadas y con plan de manejo adaptativo
	Unidad de Medida: Porcentaje (Hectáreas/Hectáreas)

Metodología: Número de hectáreas degradadas del humedal que son recuperadas e implementan un plan de manejo adaptativo / Total hectáreas degradadas del humedal bajo dominio público

Se considera un área recuperada cuando la composición de especies corresponde a la composición nativa de los humedales. 

	2031
(Fin de proyecto)
	Reportes de inventarios florísticos, documento técnico emitido por el MADES dando su conformidad con el Plan de manejo del humedal.

El total de hectáreas degradadas del humedal serán identificadas con la TC BID CLIMA (PR-T1363) mediante un estudio del estado de conservación de los humedales

	Se busca que el total de áreas degradadas sean recuperadas.
	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Plan de Saneamiento del Lago Ypacaraí actualizado y aprobado oficialmente por el MOPC
	Unidad de Medida: Plan
	2031
(Fin de proyecto)
	Acto administrativo de aprobación correspondiente (decreto, resolución, u otro)
	
	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Objetivo específico de desarrollo 3: Contribuir a la recuperación de áreas ambientales degradadas de la cuenca

	Modelo de prestación de servicios de saneamiento en funcionamiento
	Unidad de Medida: Modelo

Metodología: El modelo se considerará en funcionamiento cuando se han firmado los contratos de prestación de servicios de acuerdo con la normativa correspondiente.


	2031
(Fin de proyecto)
	Contrato de prestación de servicios
	
	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Clientes de saneamiento facturados por las JS beneficiadas[footnoteRef:16] por el programa [16:  Capiata, Itaugua y Aregua.] 

	Unidad de Medida: Clientes

Metodología: Número de clientes del servicio de saneamiento registrados en el catastro de las Juntas de Saneamiento
	2031
(Fin de proyecto)
	Catastro de las JS
	La meta es consistente con la meta de hogares con acceso a saneamiento gestionado de forma segura
	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Juntas de Saneamiento que aumentan su recaudación en al menos 15%.
	Unidad de Medida: Juntas de Saneamiento

Metodología: Número de Juntas de Saneamiento que aumentan su recaudación en al menos 15% respecto al valor de año base.

	2031
(Fin de proyecto)
	Informe de las JS
	El criterio de al menos 15% de incremento se estimó considerando un aumento promedio en la tarifa correspondiente a 50% del cual la mitad (25%) corresponde a alcantarillado. Adicionalmente, este % se ajusta por una tasa de conexión al cierre de proyecto de 70% y un índice de recaudación de 90% (0.25*0.7*0.9=0.157)
	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

Evaluación complementaria para medir la efectividad de intervenciones de cambio de comportamiento para incentivar el pago de tarifas.


	Mujeres que participan en la Comisión Directiva (CD) de las JS[footnoteRef:17] [17:  	Comisión Directiva (CD) compuesta por: 1 presidente/a, 1 vicepresidente/a, 1 secretario/a, 1 tesorero/a y 1 vocal. Enlace] 

	Unidad de medida: Porcentaje

Metodología: Mujeres en las Comisiones Directivas de las 3 JS / Total de miembros de las Comisiones Directivas
	Fin de proyecto
	Informe de las JS

La línea de base proviene de información reportada por DAPSAN
	Se busca pasar de 3 miembros mujeres (de un total de 15) a 5 miembros mujeres al cierre del proyecto. 

La evidencia de la región muestra que el porcentaje de mujeres en cargos de decisión varía entre 1% (México y Centro América) a 27% (Brazil)[footnoteRef:18],[footnoteRef:19] [18:  Matos, Fernanda et al (2021). Gobernanza de las aguas y género: un estudio sobre el perfil de los miembros de comités interestatales de
cuencas hidrográficas en Brasil . Belo Horizonte: FACE UFMG.]  [19:  CEPAL (2022). Brechas, desafíos y oportunidades en materia de agua y género en América Latina y el Caribe. Recursos naturales y desarrollo.
Serie No. 211.] 

	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Mujeres y PcD certificadas en el Plan de capacitación técnica
	Unidad de Medida: Porcentaje

Metodología: Mujeres y PcD que han completado exitosamente los cursos / Total de personas que completan los cursos

Estos cursos están diseñados para población beneficiaria de los servicios de AyS en las ciudades priorizadas por el programa.

Oficios no tradicionales incluye: plomería, albañilería, operación y mantenimiento, etc.

 
	Fin de proyecto
	Certificados emitidos por la Institución capacitadora
	La meta fue estimada considerando datos globales de la proporción de mujeres en programas de formación en áreas de ingeniería, fabricación y construcción (27%)[footnoteRef:20] y participación laboral en sectores como construcción, minería, industria pesada (<10%).  [20:  UNESCO 2019. Cracking the code: Girl’s and women’s education in science, technology, engineering, and mathematics (STEM). ] 


Para el programa se planteó una meta de 25%  
	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Objetivo de desarrollo 4: Fortalecer las capacidades institucionales del MOPC para mejorar la gestión de la cuenca del Lago Ypacaraí, el diseño de inversiones a favor del clima o la naturaleza, y el monitoreo, reporte y verificación climático y biodiversidad dentro del sector de AyS

	Cuenca de lago Ypacaraí con sistema de monitoreo de la calidad y cantidad de agua en funcionamiento 
	Unidad de Medida: Cuenca

Metodología: Se considera que el sistema de monitoreo está en funcionamiento cuando el 100% de estaciones instaladas están en funcionamiento y generando reportes
	Fin de proyecto
	Reporte de la autoridad de cuenca 
	
	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Técnicos del sector con competencias desarrolladas 
	Unidad de medida: Personas

Metodología: Número de técnicos que han completado exitosamente los cursos de capacitación.

Competencias técnicas en planificación y gestión de la cuenca implica que hayan completado exitosamente los cursos 

	Anual
	Certificados emitidos por la Institución capacitadora
	La meta fue estimada en función a los recursos disponibles para cursos de maestría y otros cursos de especialización ($500,000). Se estimó, en promedio, $5,000 por persona para becas de postgrado y especialización.
	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Arreglo institucional de la Autoridad de Cuenca del lago Ypacaraí en vigencia 
	Unidad de Medida: Autoridad con nuevo arreglo institucional

Metodología: Se considera que el arreglo institucional de la Autoridad de Cuenca del lago está en vigencia cuando éste ha sido aprobado por la normativa correspondiente.
 
	Fin de proyecto
	Normativa nacional publicada 
	
	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Proyectos de AyS viabilizados por el SNIP que incorporan medidas de cambio climático  
	Unidad de Medida: Porcentaje

Metodología: Cantidad de proyectos de AyS viabilizados por SNIP que incorporan medidas de cambio climático / Cantidad de proyectos de AyS viabilizados por SNIP

Numerador: Todos los proyectos de AyS viabilizados por el SNIP

El criterio es que se están aplicando estas guías actualizadas con especificaciones técnicas en adaptación y mitigación al cambio climático.  
	Fin de proyecto
	Reporte emitido por el Sistema Nacional de Inversión Pública (SNIP).

KPI#2 BID CLIMA
	Una vez la norma está vigente el 100% de los proyectos deberían incorporar las medidas de adaptación y mitigación.
	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.

	Reportes de medidas de cambio climático en el sector de AyS reportados por el MOPC al MEF y MADES a través de un nuevo sistema de MRV climático 
	Unidad de Medida: Reportes

Metodología: Número de reportes enviados al MEF y al MADES. 
	Fin de proyecto
	Reportes emitidos por la DGSA

KPI#3 BID CLIMA
	

La meta de 1 reporte toma en cuenta que el sistema estará implementado en el año 2 del programa (VERIFICAR) 


	Análisis Antes y después más análisis de atribución “teórica” en base a la lógica vertical y literatura de efectividad.






D. Metodologías de Evaluación
[bookmark: _Toc305003949]
3.13 Evaluación intermedia. La evaluación intermedia se presentará a los 90 días desde que se haya desembolsado el 50% de los recursos de los recursos del préstamo. El objetivo de la evaluación intermedia es analizar el grado de progreso de la operación. Para ello, se emplearán metodologías mixtas cualitativas y cuantitativas para evaluar si el programa está en camino a alcanzar sus objetivos específicos. La evaluación intermedia incluirá, entre otros, un reporte del cumplimento de las metas planificadas de productos y resultados, informe de ejecución financiera por componente, cumplimiento de planes de obras y mantenimiento de obras construidas, identificación de riesgos para el cumplimiento de los objetivos y riesgos de medición. 
 
3.14 Evaluación de desempeño final. La evaluación final de desempeño se presentará al Banco dentro de los noventa (90) días siguientes de la fecha del último desembolso de los recursos del préstamo. La evaluación final servirá como insumo para la elaboración del Informe de Finalización del Proyecto (IFP) y, por tanto, incluirá una revisión de los cuatro criterios centrales para evaluar el desempeño de la operación (relevancia, eficacia, eficiencia y sostenibilidad), de los dos Criterios no centrales (desempeño del prestatario, desempeño del banco), así como hallazgos y recomendaciones.

3.15 [bookmark: _Toc66401182]La evaluación final utilizará análisis cualitativos y cuantitativos para describir el desempeño final del programa de acuerdo con los criterios de evaluación descritos en el párrafo anterior. Los datos para la evaluación final provendrán principalmente de los instrumentos de seguimiento del banco, registros administrativos e información de la unidad ejecutora, entre otros. La evaluación final empleará principalmente análisis antes y después para evaluar la contribución plausible del programa a los indicadores de objetivo general y de objetivos específicos acordados en la MR. Para ciertos componentes innovadores del programa, en particular las intervenciones de cambio de comportamiento para incentivar la conexión al alcantarillado y el pago de tarifas, se tiene previsto la realización de evaluaciones con atribución (párrafos 3.14-3.17).

3.16 Análisis de la Atribución. En la evaluación final del programa, la evaluación de efectividad buscará establecer la atribución de los resultados observados a las actividades y productos del programa. Para ello, se realizará un análisis retrospectivo antes y después que consiste en comparar los valores de los indicadore de la MdR al cierre del programa respecto a los valores de línea de base. Este análisis será complementado con un análisis de atribución “teórica” con base en la revisión de la teoría de cambio del programa y de la evidencia que da cuenta del vínculo entre los productos logrados y los resultados observados a fin de proyecto. Este análisis tomará en cuenta aspectos de validez interna y externa. El Cuadro 5 presenta la metodología de análisis contrafactual para cada uno de los indicadores de resultado.
3.17 [bookmark: _Toc305003950][bookmark: _Toc305003952]Evaluación económica ex post. Para la evaluación de los proyectos realizará un análisis costo beneficio ex - post, es decir, se medirán los cambios observados en variables clave después de que las intervenciones hayan tenido lugar. La viabilidad económica de los proyectos será determinada comparando los flujos de costos y beneficios en precios económicos o precios sombra. La evaluación económica ex post se llevará a cabo para todos los proyectos financiados con el programa. Esta evaluación se realizará cuando se haya comprometido el 90% de los recursos del programa. 

3.18 La metodología de evaluación utilizará los mismos elementos del análisis costo-beneficio reseñado en las secciones anteriores. Para realizar la evaluación de cada proyecto, se deberán determinar los siguientes elementos: número de conexiones efectiva, costos de inversión incurridos, costos de operación y mantenimiento anuales incurridos durante la operación del sistema, tasa de crecimiento de las conexiones, consumos reales de los usuarios. La metodología utilizada será la misma que se utilizó para la evaluación ex ante, y se hará una comparación de costos de inversión y de O&M entre los estimados y en los que efectivamente se incurrió.
		
3.19 Datos: La información relativa a los costos de inversión inicial se recopilará directamente del OE quien estará a cargo de la supervisión técnica de los proyectos y por lo tanto la obtendrá de los correspondientes presupuestos de obra. Finalmente, la información sobre la cantidad de personas beneficiadas será provista por la OE, la cual será extraída de los informes de cierre de obra. 

	Aspectos de Evaluación BID CLIMA

3.20 [bookmark: _Ref171411445][bookmark: _Ref168066039]Protocolo de Verificación de los KPI. Cada uno de los tres KPI seleccionados para la operación cuentan con un protocolo de verificación definido en este PME que será también parte del ROP. Dicho protocolo incluye: (i) definición del KPI; (ii) meta contra la cual se evaluará el cumplimiento del KPI; (iii) cronograma para la verificación, consistente con los plazos en que estarán disponibles los datos; (iv) entidad o consultor individual responsable de verificar el cumplimiento de los KPI; y 
(v) cualquier otra información metodológica pertinente. En el Apéndice 1 de este documento se incluye el Protocolo de Verificación para los KPI de esta operación.

3.21 Verificación Externa Independiente de los KPI. El prestatario, a través del OE, contratará una firma especializada o consultor individual independiente 
(el “Revisor”) de conformidad con los términos de referencia previamente acordados con el Banco y de acuerdo con lo estipulado en las GN-2350-15 para que verifiquen el cumplimiento de las metas de los tres KPI definidos para la operación. Dicha verificación será realizada en el último año del plazo original de desembolso del préstamo o de sus extensiones, siempre y cuando el Banco haya desembolsado el 90% de los recursos de dicho préstamo. Además, el Revisor verificará la evidencia de que el uso de los recursos del proyecto tiene un monto combinado de financiamiento climático y de biodiversidad equivalente al menos 60% del monto del préstamo BID, calculado de acuerdo con las respectivas metodologías del Banco utilizadas para tal efecto. 




E. Evaluaciones Complementarias

3.22 Con el fin de evaluar los componentes innovadores que se implementarán con esta operación, el plan de evaluación contempla la realización de evaluación complementarias con atribución que serán financiadas con recursos no reembolsables. Estas evaluaciones se enfocarán en evaluar la efectividad de intervenciones de cambio de comportamiento que se diseñarán e implementarán con el objetivo de: 1) generar conciencia sobre los beneficios del alcantarillado e incentivar su utilización, y 2) promover el pago de tarifas del servicio de agua y saneamiento.

3.23 Evaluación Plan de Conectividad. Con recursos del préstamo, se tiene previsto diseñar e implementar un Plan de Conexiones al alcantarillado sanitario. El plan tiene por objetivo incrementar el porcentaje de hogares que se conectan al servicio, una vez concluidas las obras de infraestructura. El plan podrá incluir: (i) acciones de comunicación para informar sobre los beneficios de conectarse; (ii) arte social o acciones de edu-entretenimiento a nivel comunitario para fomentar cambio de comportamientos a través de la valoración de los servicios; (iii) capacitación y asistencia técnica; (iv) incentivos económicos como subsidios para financiar las conexiones intradomiciliarias en hogares vulnerables. 

3.24 Dependiendo del diseño final y contexto específico de implementación del Plan de Conectividad, se considerará, en coordinación estrecha con el OE, la realización de una evaluación de impacto experimental o cuasi-experimental que permita evaluar el efecto del plan sobre la tasa de conectividad al alcantarillado. En específico, esta evaluación complementaria buscará responder a la pregunta ¿cuál es el efecto de las intervenciones de incentivo a la conectividad en el porcentaje de hogares que se conecta al alcantarillado? Los datos para la evaluación podrán provenir de registros de conexión del programa o encuestas a hogares diseñadas específicamente para fines de la evaluación. Esta evaluación de impacto estaría financiada con recursos de CT (por definir) y estaría liderada por un equipo de evaluación conformado por el OE y el BID.   

3.25 Evaluación Incentivo al pago de tarifas. La morosidad en el pago de tarifas afecta la sostenibilidad financiera de los prestadores de servicios de AyS, lo cual disminuye su capacidad de expandir la cobertura y mejorar la calidad de los servicios de AyS para cubrir la demanda creciente. Un reporte de la Asociación de Entes Reguladores de Agua Potable y Saneamiento de las Américas (ADERASA) informa que la morosidad promedio equivale a tres meses de facturación[footnoteRef:21]. Para responder a este desafío, la operación incluye campañas de cambio de comportamiento para fomentar el pago de tarifas en las localidades intervenidas. La pregunta de evaluación principal es ¿cuál es el grado de efectividad de estas intervenciones para reducir la morosidad? y ¿cómo la implementación de estas medidas afecta las finanzas de las JS y consecuentemente su desempeño?      [21:  Asociación de Entes Reguladores de Agua Potable y Saneamiento de las Américas (ADERASA) (2008), Base de datos e indicadores de gestión para agua potable y alcantarillado.] 


3.26 Para responder a estas preguntas, la evaluación podrá utilizar metodologías de evaluación de impacto experimentales o cuasi-experimentales según las características y reglas de implementación de las intervenciones de cambio de comportamiento. Los datos para la evaluación provendrán de los registros administrativos de los prestadores de servicios.    


F. [bookmark: _Toc493407746]Presentación de Informes de Resultados
[bookmark: _Toc305003957]
3.27 Evaluación Socioeconómica Ex post. El OE presentará un Informe Final de Resultados de las Obras, la cual deberá incluir los resultados del análisis costo beneficio ex post y su comparación con el análisis costo beneficio ex ante. El informe final será elaborado por el OE y entregado a la División de Agua y Saneamiento del BID, a través del Jefe de Equipo, al finalizar la ejecución del proyecto. 

3.28 Evaluaciones de desempeño intermedia y final. El OE presentará al Banco dos informes de evaluaciones independientes, un informe de evaluación intermedia del Programa a los 90 días desde la fecha que  se haya desembolsado un 50% de los recursos del préstamo, y un informe de evaluación final del Programa a los 90 días desde la fecha del último desembolso de los recursos del préstamo. Las evaluaciones inicial y final contendrán, entre otros: i) los resultados de la ejecución financiera por componente; ii) el cumplimiento de metas de los productos y resultados y avances de los impactos esperados, de acuerdo a los indicadores establecidos en la Matriz de Resultados; iii) el grado de cumplimiento de los requisitos y especificaciones ambientales de obras, según lo establecido en los planes de gestión ambiental de los proyectos, de acuerdo con los lineamientos del PGAS del Programa; iv) el grado de cumplimiento de las tareas de operación y mantenimiento de las obras concluidas; v) el grado de cumplimiento de los planes de obras; y vi) el grado de cumplimiento de los compromisos contractuales. En la evaluación final se incluirá además la evaluación socioeconómica ex post y un análisis de las preguntas de evaluación incluidas en las secciones anteriores.

3.29 Con base en la evaluación inicial y en los informes de progreso semestrales, el OE y el Banco verificarán el cumplimiento de las metas acordadas, así como de los otros compromisos contractuales. En el caso de que esta revisión demuestre la necesidad de hacer ajustes en la ejecución, el ejecutor deberá presentar un plan para corregir las deficiencias encontradas. 

3.30 Informe de Terminación de Proyecto. Con base en la evaluación final el OE junto al Banco prepararán Informe de Terminación de Proyecto (PCR, por sus siglas en inglés).
[bookmark: _Toc493407747]	
G. Coordinación, plan de trabajo y presupuesto de la evaluación
[bookmark: _Toc305003958]
3.31 Coordinación y Responsabilidades. El OE será el responsable de realizar las actividades de evaluación acordadas en este Plan de Evaluación, lo cual incluye la recolección de los datos, su procesamiento y análisis, así como el reporte de los avances. El OE es también responsable por la administración de los recursos de evaluación. El OE será el responsable directo de las acciones previstas en los diferentes elementos del Plan, así como de suministrar en forma oportuna y completa toda la información que sea requerida por el Banco para supervisar el avance, el cumplimiento normativo y evaluar los logros del proyecto.

3.32 Por su parte el BID, a través del Jefe y Equipo de Proyecto, es responsable de coordinar y asegurar que el plan se cumpla con la calidad técnica y el tiempo establecidos. Para ello, llevará a cabo reuniones periódicas con los responsables de la ejecución de este plan y de ser necesario solicitará informes o presentaciones de resultados extraordinarias. 

3.33 Los resultados de los indicadores al final de la ejecución de la operación deberán ser incluidos en el Informe de Terminación de Proyecto (PCR, por sus siglas en inglés) del cual el Jefe de Equipo es responsable de su elaboración, con el apoyo de los especialistas de la Sede y de otros especialistas que hayan intervenido en el diseño, ejecución y evaluación de las obras financiadas. 

3.34 El Cuadro 7 presenta el cronograma y presupuesto para la evaluación del proyecto, el cual incluye los principales productos, el plazo de cumplimiento, el responsable y el costo, identificando la fuente de financiamiento.




Cuadro 7
[bookmark: _Toc299996944][bookmark: _Toc299997074][bookmark: _Toc299997417][bookmark: _Toc305003964]Cronograma y Presupuesto de Evaluación

	
	Año 1
	Año 2
	Año 3
	Año 4
	Año 5
	Año 6
	Cierre
	Responsable
	Monto
	Fuente

	
	I
	II
	I
	II
	I
	II
	I
	II
	I
	II
	I
	II
	
	
	(US$)
	

	Evaluación Intermedia
	 
	 
	 
	 
	 
	 X
	 
	 
	
	
	 
	 
	 
	OE
	30,000
	Programa

	Evaluación Final
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	
	 
	 
	X
	OE
	60,000
	Programa

	Evaluación Económica ex post
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	20,000
	Programa

	Recolección de la información
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	
	 
	 
	X
	OE / BID
	
	Programa

	Procesamiento y análisis de la información
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	
	 
	 
	X
	
	
	

	Elaboración Informe
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	
	 
	 
	X
	
	
	

	Protocolo de Verificación BID CLIMA
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	X
	
	
	
	50,000
	Programa ($50,000 forma parte del Componente 3 Sistema de Monitoreo, Reporte y Verificación)

	Evaluaciones Complementarias
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Evaluación Plan de conexiones
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	X
	
	
	X
	
	50,000
	Cooperación Técnica

	Evaluación cambio de comportamiento pago de tarifas
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	X
	
	
	X
	
	50,000
	Cooperación Técnica

	Informe de Terminación de Proyecto PCR
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	
	 
	 X
	X
	BID/ OE
	10,000
	Presupuesto administrativo

	Total
	270,000
	






Apéndice 1
Protocolo de Verificación KPI
(Preliminar/Borrador)


	Indicador
	Meta Fin de Proyecto
	Protocolo de Verificación
	Cronograma de verificación

	Muestras del efluente a la salida del sistema de tratamiento de aguas residuales financiado por el Componente 1 del programa que presentan concentraciones de fósforo menores o iguales a 4 mg/l
	90%
	· El medio de verificación del KPI serán informes realizados por un laboratorio independiente y acreditado para el análisis de la calidad de agua del efluente. 
· La metodología y la frecuencia del muestreo serán basadas en experiencias aceptadas en la región, acordadas con el MOPC, y será reflejada en el reglamento operativo del Programa.  
· El laboratorio independiente realizará la toma de muestras del efluente a la salida del sistema de tratamiento de aguas residuales y el análisis de la concentración de fosforo.
· El muestreo se realizará después de la puesta en marcha y a partir del inicio de la operación del sistema de tratamiento de aguas residuales.
· Se entiende como puesta en marcha, el período de estabilización del proceso de tratamiento, que se alcanzará cuando los instrumentos de monitoreo continuo y permanente de calidad demuestren el cumplimiento de los parámetros de descarga de diseño. 
· Al momento de la verificación por parte de la entidad independiente del cumplimiento del KPI se tomará en cuenta los resultados del muestreo obtenidos durante por lo menos los primeros 3 meses desde la estabilización de la planta. Se podrán considerar muestras históricas.
· Se excluirán las muestras tomadas durante eventos no estándar o condiciones operativas extremas, tales como eventos de lluvia intensa que superen la capacidad de diseño del sistema; fallos técnicos mayores en la PTAR, mantenimientos programados que afecten significativamente el proceso de tratamiento; vertidos industriales que sobrepasen los límites de diseño del sistema
· Constituirá cumplimiento del indicador que el 90% de las muestras del efluente a la salida del sistema de tratamiento financiado por el Componente I del Programa presenten concentraciones de fósforo menores o iguales a 4 mg/l, considerando solo las muestras válidas después de la exclusión de las muestras tomadas durante eventos no estándar, según metodología acordada. 


	El cumplimiento del indicador será verificado en el último año del periodo de desembolso del préstamo de inversión o de sus extensiones y cuando se haya desembolsado el 90 por ciento del importe del préstamo calculado en ese momento.


	Proyectos de AyS viabilizados por el SNIP que incorporan medidas de cambio climático  
	100%
	Constituirá cumplimiento del indicador que el MOPC reporte que el 100% de sus proyectos de AyS presentados al SNIP, que cumplen los requisitos del SNIP con medidas de cambio climático, fueron viabilizados, es decir obtuvieron su código SNIP.

La verificación se realizará por parte de una entidad independiente (consultor individual u organización).

La medición del indicador comienza a partir de la fecha de la vigencia de las normativas por parte de la DGIP.

No se incluyen en la medición proyectos presentados antes de la puesta en vigencia de la actualización de las normativas 

La entidad independiente deberá:
· Identificar todos los proyectos de AyS presentados al SNIP por el MOPC desde la fecha de la puesta en vigencia de las nuevas normativas y guías aprobadas por el SNIP 
· Verificar que el 100% de los proyectos identificados de AyS del MOPC viabilizados por el SNIP contengan medidas de cambio climático siguiendo las nuevas normativas y guías aprobadas por el SNIP.

	El cumplimiento del indicador será verificado en el último año del periodo original de desembolso del préstamo de inversión o de sus extensiones y cuando se haya desembolsado el 90 por ciento del importe del préstamo calculado en ese momento. El KPI se mide a partir de la puesta en vigencia la actualización de las nuevas normativas y guías del SNIP. 


	Informes de medidas de cambio climático en el sector de AyS reportados por el MOPC al MEF y MADES a través de un nuevo sistema de monitoreo y reporte climático 
	1
	Reportes emitidos por la DGSA.

El informe abarca el reporte de las medidas de adaptación y mitigación al cambio climático en el sector de AyS

El reporte al MEF no está condicionado a la emisión actual o futura de bonos verdes por parte de Paraguay; los reportes no se vinculan con una futura emisión.

Constituirá cumplimiento del indicador haber reportado al menos un informe al MEF y al MADES con medidas de cambio climático a través del nuevo sistema de monitoreo y reporte, que está previsto sea diseñado e implementado con recursos del programa.

La verificación se realizará por parte de una entidad independiente (consultor individual u organización). 

La entidad independiente deberá:
· Revisar los reportes emitidos por la DGSA.
· Verificar que los reportes cumplan con los requisitos que sean establecidos para adaptación y mitigación al cambio climático.   
· Comprobar el envío de estos informes tanto al MEF como al MADES.
· Verificar que los reportes haya sido resultado del nuevo sistema de monitoreo y reporte.
	El cumplimiento del indicador será verificado en el último año del periodo original de desembolso del préstamo de inversión o de sus extensiones y cuando se haya desembolsado el 90 por ciento del importe del préstamo calculado en ese momento.
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